»Gehoren sie einer Religion an?“

»Ja, der christlichen.

»-Ich meine, welcher Kirche?“

~Der Neuapostolischen.”

»Ah, die kennen wir. Die verhalt sich aber anders als sie.”
»Sie meinen wohl, sie ist loyal. Das mag sein.”

»Als Christ sollen sie doch der Obrigkeit untertan sein, schreibt ihre
Bibel. Was sagen sie dazu?“

»Ach, sie kennen die Bibel? Das ist aber interessant. Ich finde es
bemerkenswert, dass sie hier die Bibel zitieren, die iiber 2000 Jahre
alter ist als ihre Bibel, das Kapital. Immerhin kann die Bibel noch
Fragen beantworten, wenn ihrem Kapital die Antworten langst
ausgegangen sind.“

»Schluss jetzt! Wir werden ihnen noch ihr freches Maul stopfen.
Sie werden uns auf Knien um Gnade bitten.”

Mit diesem Auszug aus einer Vernehmung in der
Untersuchungshaftanstalt des Ministeriums fiir Staatssicherheit in
Berlin- Pankow, 1964, aus dem Buch ,Ich war Staatsfeind Nr.1“ von
Wolfgang Welsch tauchen wir ein in die Wirkungsgeschichte unseres
Predigttextes. Wolfgang Welschs Verbrechen: er wollte die DDR
verlassen und frei sein.

Uber seinen Vater schreibt er: Fiir ihn galt undifferenziert das Wort
»Sei untertan der Obrigkeit, natiirlich galt das auch fiir das
kommunistische System. Leider war es schon immer so gewesen, dass
mein Vater jedem Befehl gehorchte, wenn er nur von oben kam. Aus
diesem Verstiandnis von Ordnung und Gehorsam marschierte er im
Unternehmen Barbarossa bis kurz vor Moskau mit. Er war ein
typischer Vertreter obrigkeitsstaatlichen Denkens. Ein angepasster
Untertan.

Wenn aber das System der Obrigkeit rechtswidrig ist, kann die Pflicht
des Gehorsams nicht rechtens sein, so Wolfgang Welsch.

»Wer sich der Obrigkeit widersetzt, der widerstrebt Gottes Anordnung;
die ihr aber widerstreben, werden ihr Urteil empfangen.”



Ein zweites Beispiel aus der deutschen Geschichte des 20.
Jahrhunderts:

Die evangelischen Theologieprofessoren der Universitit Tiibingen
sind 1933 bis auf wenige Ausnahmen Parteimitglieder der NSDAP. Der
Neutestamentler Professor Gerhard Kittel betreibt mit drei weiteren
Tiibinger Wissenschaftlern das ,Reichsinstitut fiir Geschichte des
neuen Deutschland® Sie erstellen unter anderem Gutachten fiir
Prozesse gegen Juden. Sein Kollege und Schiiler Karl Georg Kuhn gilt
als Experte fiir die ,Judenfrage”. Die Arbeit der Wissenschaftler
verbindet sich nahtlos mit der Rassenideologie des NS-Staates.

Walter Grundmann, ein weiterer Schiiler Kittels, griindet in Eisenach
das ,Institutum Antijudaicum®, das ein ,judenreines” deutsches
Christentum férdert und grundlegende Schriften iiber die ,Judenfrage*
publiziert.

Die Tiibinger ,Judenforschung” wird zum universitiaren
Alleinstellungsmerkmal.

Es wird ein vermeintlich wissenschaftlicher Beweis fiir die
Notwendigkeit der Vernichtung des Judentums geliefert.

Willst du dich aber nicht fiirchten vor der Obrigkeit, so tue Gutes, dann
wirst du Lob von ihr erhalten

Ein drittes Beispiel aus der Gegenwart:

Der russische Autor Dimitri Glukowski hat im Exil ein ,Tagebuch des
Untergangs” iiber seine Heimat geschrieben. Er befasst sich unter
anderen auch mit der Rolle der als kriminell verschrienen russisch-
orthodoxen Kirche. Diese ist nicht nur eine wichtige Machtstiitze fiir
Putin, sondern befiirwortet auch den Krieg. ,Ihr Ruf ist im
postsozialistischen Russland nie wirklich makellos gewesen. Die ROK
hat Schwerverbrecher heiliggesprochen, dubiose Geschiafte mit zollfrei
importiertem Tabak und Alkohol gemacht und die Machthaber im
Wahlkampf unterstiitzt.”

»Ich kann nicht an einen Gott glauben, dessen Botschafter auf Erden
sturzbesoffen in Sportcabrios und gangstertypischen Offroadern
herumfahren, weil ihnen offenbar weder ihr eigenes noch das Leben
anderer etwas wert ist.”, schreibt Glukowski.

»~Steuer, dem die Steuer gebiihrt; Zoll, dem der Zoll gebiihrt; Furcht, dem
die Furcht gebiihrt; Ehre, dem die Ehre gebiihrt.”



Ob Paulus geahnt hat, welch fatale Wirkungsgeschichte dieser Kleine
Auszug aus seinem Brief an die Gemeinde in Rom haben wird?
Vermutlich nicht.

Vermutlich hat er auch nicht geahnt, dass er am Ende selbst der
Obrigkeit zum Opfer fallen wird. Fiir die Verhaftung des Paulus in
Jerusalem und seinen Prozess einschlief3lich der Uberfithrung nach
Rom gibt es keine Selbstzeugnisse des Paulus.

Die Apostelgeschichte ist die einzige historische Quelle fiir diese
Ereignisse. Demnach wurde Paulus seiner Befiirchtung entsprechend
in Jerusalem wenig freundlich aufgenommen und von Diasporajuden
erkannt. Diese beschuldigten ihn, er habe einen Nichtjuden mit in
den Tempel gebracht. Darauf stand nach jiidischem Recht die
Todesstrafe, die die Romer bei solchen religiosen Vergehen zulief3en.
Um ihn vor Lynchjustiz zu schiitzen, griff die romische Wache ein und
nahm ihn in Schutzhaft. Nach einer mehrjahrigen rechtlichen
Auseinandersetzung, in deren Verlauf Paulus von dem romischen
Statthalter Felix in Ciasarea gefangen gehalten wurde, iiberstellte ihn
dessen Nachfolger Festus gefangen nach Rom, nachdem Paulus als
romischer Biirger an den Kaiser appelliert hatte. In Rom lebte er
wihrend des Prozesses in einer Wohnung und verkiindete nach
Darstellung der Apostelgeschichte dort die Christusbotschaft. Uber
den Ausgang des Prozesses und ob er iiberhaupt weitergefiihrt wurde,
wird nichts mehr berichtet.

Die staatlichen Behérden werden von Paulus und der Gemeinde in
Rom eher als Instanzen zur Wahrung von Recht und Ordnung
wahrgenommen, nicht als Willkiirregime. Der Gehorsam gegeniiber
Gesetzen und Gerichten gilt fiir alle Menschen. Paulus und viele
Christusanhanger konnten zunédchst unter den Bedingungen des
Imperiums ihren Angelegenheiten nachgehen, solange sie die
offentliche Ordnung nicht stérten.

Doch das sollte sich dndern:

Nach einer zuerst im 1. Clemensbrief (Anfang des 2. Jahrhunderts)
mitgeteilten Notiz soll Paulus den Mirtyrertod erlitten haben. In den
Ende des 2. Jahrhunderts entstandenen Paulusakten heifdt es, er sei in
Rom unter Kaiser Nero durch das Schwert hingerichtet worden.



Moglicherweise fand er im Zuge von Neros Christenverfolgung im Jahr
64 den Tod. Eine Kreuzigung ware ihm dann als roémischem Biirger
erspart geblieben.

»Sie trdgt das Schwert nicht umsonst.”

Ein weiterer kirchengeschichtlicher Exkurs: Die confessio Augustana,
eine bis heute giiltige lutherische Bekenntnisschrift formuliert in
ihrem 16. Artikel: Von der Polizei (Staatsordnung) und dem weltlichen
Regiment wird gelehrt, daf3 alle Obrigkeit in der Welt und geordnetes
Regiment und Gesetze gute Ordnung sind, die von Gott geschaffen und
eingesetzt sind, weiter heifdt es: Deshalb sind es die Christen schuldig,
der Obrigkeit untertan und ihren Geboten und Gesetzen gehorsam zu
sein in allem.

Wenn aber der Obrigkeit Gebot ohne Siinde nicht befolgt werden kann,
soll man Gott mehr gehorchen als den Menschen.

In seiner 1523 erschienenen Schrift ,Von weltlicher Obrigkeit, wie
weit man ihr Gehorsam schuldig sei” unterscheidet Luther zu Beginn
das Reich Gottes vom Reich der Welt. Er ordnet beiden Reichen
bestimmte Menschengruppen zu: Im Reich Gottes leben nur die
rechtglaubigen Christen, im Reich der Welt alle iibrigen Menschen.
Demnach lebt ein Christ in beiden Reichen gleichzeitig; denn er lebt
nach den Prinzipien Christi und in einem Staat nach dessen Gesetzen.
Der Anlass fiir Luthers Veroéffentlichung war das Verbot der
Verbreitung von Luthers Ubersetzung des Neuen Testaments in seinem
Territorium durch Herzog Georg von Sachsen. Luther fragt, ob ein
Bibelverbot zu den Kompetenzen eines Fiirsten gehéren kann. Die
Antwort ist nein, denn dies wadre die Anmafdung quasi-religioser
Befugnisse durch eine weltliche Obrigkeit. Die Untertanen haben im
konkreten Fall Recht und Pflicht zu passivem Widerstand, miissen
aber Strafe und Verfolgung akzeptieren - keineswegs diirfen sie zur
Selbsthilfe greifen und gewaltsam Widerstand leisten.

Auch Calvin meint, dass jeder Regierung zumindest ein géttlicher
Funke innewohnt und schreibt in seiner Auslegung unseres
Predigttextes: ,Wir wollen also nie ablassen, Gottes gute Ordnung in
Ehren zu halten; und dies wird uns leicht werden, wenn wir nur uns
selbst zuschreiben, was etwa daran mangelhaft ist.”

Es bedurfte erst der Erfahrung des gottlosen nationalsozialistischen
Regimes um eine starke Gegenstimme laut werden zu lassen:



Wie Jesus Christus Gottes Zuspruch der Vergebung aller unserer
Siinden ist, so und mit gleichem Ernst ist er auch Gottes kriftiger
Anspruch auf unser ganzes Leben; durch ihn widerfiahrt uns frohe
Befreiung aus den gottlosen Bindungen dieser Welt zu freiem,
dankbarem Dienst an seinen Geschopfen.

Wir verwerfen die falsche Lehre, als gebe es Bereiche unseres Lebens,
in denen wir nicht Jesus Christus, sondern anderen Herren zu eigen
waren, Bereiche, in denen wir nicht der Rechtfertigung und Heiligung
durch ihn bediirften.”

So lesen wir es in der Theologische Erkldrung zur gegenwirtigen Lage

der Deutschen Evangelischen Kirche von 1934. Sie war das theologische
Fundament der Bekennenden Kirche in der Zeit des Nationalsozialismus. Ihr
Hauptautor war der reformierte Theologe Karl Barth.

Gott spricht uns seine Vergebung zu. Weil seine Gnade allen gilt, erhebt Gott
Anspruch auf unser ganzes Leben. Daraus folgt Befreiung aus allen gottlosen

Bindungen (an Volk, Rasse, Staat, Fiihrer, ...) zum freien, dankbaren Dienst an
allen Geschopfen.

Damit widerspricht die 2.These der Barmer Erkldrung auf der Grundlage des
reformierten Modells der Kénigsherrschaft Jesu Christi der lutherischen Zwei-
.Reiche-Lehre . Diese namlich fiihrte besonders in der NS-Zeit dazu, christliche
Ethik auf reibungslose Unterwerfung unter die Staatsgesetze zu reduzieren
und der Kirche jedes Recht zu Kritik an der Politik abzusprechen. So begriiten
viele lutherische Christen den autoritiren, gnadenlosen, rassistischen NS-
Staat als angebliche Gestalt des in der Geschichte wirkenden Gesetzes Gottes
und sprachen sich von vornherein von Mitverantwortung fiir staatliches
Unrecht frei. '

Ich fasse noch einmal kurz zusammen:

Das Experiment der Kirche im Sozialismus ist gescheitert so wie der
real existierende Sozialismus selbst.

Die national-sozialistischen Irrwege der sogenannten Deutschen
Christen spielen in der Kirche seit 1945 keine Rolle mehr.

Die Russisch-Orthodoxe Kirche scheint ungebrochen da
weiterzumachen, wo sie 1917, bedingt durch die Revolution, aufhéren
musste.



Paulus und die Gemeinde in Rom fielen der Christenverfolgung zum
Opfer, die anhielt bis das Christentum zur Staatsreligion im Romischen
Reich wurde.

Und heute?

1919 wurde die unselige Allianz von Thron und Altar aufgehoben, die
daraus resultierenden landeskirchlichen Strukturen haben sich aber
weitgehend erhalten.

In der Bonner Republik haben es sich die beiden grof3en Kirchen seit
1949 bequem gemacht. Materiell und personell gut aufgestellt,
gesellschaftlich und politisch anerkannt. Volkskirche statt
Staatskirche. Eine der beiden ehemaligen Volksparteien tragt das
christliche bis heute im Namen.

Doch die Zeiten haben sich geindert. Wir sind mittlerweile in der
Minderheit, nicht nur im Osten der Republik. Finanzielle und
personelle Ressourcen werden knapper.

Unsere vermeintlich starke Demokratie gerat zunehmend ins Wanken.

Noch haben AfD und BSW keine Regierungsverantwortung, aber den
vorauseilenden Gehorsam der etablierten Politik erleben wir heute
schon. Ich nenne nur das Stichwort Migration und Kirchenasyl.

Diese Entwicklungen und die letzten Landtagswahlergebnisse
bereiten Sorge.

Den Blick in die USA mag man dieser Tage kaum wagen.
Ich kann in keiner Regierung eine Dienerin Gottes sehen.

Ich wiirde Paulus gerne fragen, ob er diesen Ausschnitt aus seinem
Brief an die Gemeinde in Rom angesichts der Christenverfolgung noch
genau so formuliert hatte.

Wo ist denn die frohe Botschaft, das Evangelium in diesem Abschnitt?
Wir haben seine problematische Wirkungsgeschichte wahrgenommen.
Isoliert betrachtet lidt er zum Missbrauch ein.

In mir 16st er Widerstand aus.

Es kommen alte, toxische Glaubenssitze in meinen Kopf: ,Ruhe ist die
erste Biirgerpflicht”



Und: ,Gehorsam ist des Christen Schmuck, Mut hat auch der
Mameluck.”

Wie die Pharisder in der Lesung aus dem Matthdusevangelium bleibe
ich verwundert zuriick. Irritiert. Gebt dem Kaiser, was des Kaisers ist?

Ist das so einfach?
Steuern und Zoll bezahlen und Frieden haben mit allen Menschen?
Und wenn der Kaiser Putin heif3t? Oder Trump? Oder Hocke?

Es ist notwendig sich unterzuordnen schreibt Paulus im 5. Vers des 13.
Kapitels. '

Und dann folgt eine kleine Einschrankung, die mir in der
Beschaftigung mit diesem Predigttext einen Ausweg gezeigt hat: um
des Gewissens willen.

Ich kann es mit meinem Gewissen nicht vereinbaren mich
bedingungslos unterzuordnen, unkritisch zu sein gegeniiber
staatlicher Gewalt. Oder gar, wie Martin Dreyer in seiner Volxbibel, in
der Polizei Gottes verlangerten Arm sehen.

Was kénnen wir denn tun?
Dietrich Bonhoeffer formuliert drei kirchliche Aufgaben:

1. Die Kirche hat den Staat zu fragen, ob sein Handeln von ihm als legitim
staatliches Handeln verantwortet werden kénne.

2. Die Kirche ist den Opfern jeder Gesellschaftsordnung in unbedingter
Weise verpflichtet, auch wenn sie nicht der christlichen Gemeinde
zugehoren.

3. Wenn die Kirche den Staat ein Zuviel oder ein Zuwenig an Ordnung
und Recht ausiiben sieht, kommt sie in die Lage, nicht nur die Opfer
unter dem Rad zu verbinden, sondern dem Rad selbst in die Speichen zu
fallen.”

Schauen wir noch einmal in das unmittelbare Umfeld unseres
Predigttextes: im 12. Kapitel lesen wir: ,Vergeltet niemand Boéses mit
Bosem. Seid auf Gutes bedacht gegeniiber jedermann. Ist’s moglich,
soviel an euch liegt, so habt mit allen Menschen Frieden.”

schliefdlich: ,Lass dich nicht vom Boésen iiberwinden, sondern
iiberwinde das Bose mit Gutem.”



Und direkt im Anschluss: Die Liebe ist des Gesetzes Erfiillung. Und
»Zieht an den Herrn Jesus Christus”

Da kommt endlich der ins Spiel, der uns alle Zeit mit seiner Firbitte
vor dem Vater vertritt; unser ewiger Kénig, der uns mit seinem
Wort und Geist regiert

und uns bei der erworbenen Erlésung schiitzt und erhélt. Wie wir
es mit dem 31. Artikel des Heidelberger Katechismus bekannt haben.

SchliefRen mochte ich mit den berithmten Worten Gustav Heinemanns:
Die Herren der Welt gehen. Unser Herr kommt.

Amen



